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.
Vysvétleni zadavaci dokumentace na Zadost dodavatele

Zastupci zadavatele byla dne 23.3.2026 dorucena Zadost dodavatele o vysvétleni zaddavaci
dokumentace k vysSe specifikované verejné zakazce.

s v s

Dodavatel ve své Zadosti uvadi doslovné nasleduijici:
Dotaz ¢. 1

Zadavatel v odpovédi na dotaz ¢. 9 pism. a) ve Vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 24 uved|, Ze ,,pro
vylouceni jakychkoliv pochybnosti” doplinil ¢l. 14.13 Smlouvy. Domnivdme se vsak, Ze timto zplsobem
nebylo na poloZeny dotaz vécné odpovézeno.

Zdddme proto Zadavatele o jednoznacéné a vyslovné potvrzeni, zda disponuje veskerymi potfebnymi
majetkovymi autorskymi prdavy, licencemi Ci jinymi oprdvnénimi, kterd jej opravriuji k poskytnuti a
distribuci technické dokumentace a dalsich podkladi dalsim dodavatelim/zhotovitelum za ucelem
pfipravy nabidky a ndsledné realizace této verejné zakdzky.

K dotazu dodavatele €. 1 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze odpovéd na dotaz ¢. 9 vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 9 povaZuje za zcela
dostacujici.

Zadavatel dale uvadi, Ze je presvédcen, Ze disponuje veSkerymi potfebnymi majetkovymi autorskymi
pravy, licencemi &i jinymi opravnénimi, kterd jej opraviuji k poskytnuti a distribuci technické
dokumentace a dalSich podkladd dalsim dodavatelim/zhotovitellm za ucelem pfipravy nabidky
(poskytnuto na zakladé uzavieného NDA) a nasledné realizace této verejné zakazky, pficemz pokud by
bylo zjisténo, Ze tomu tak neni, byl pro vylouceni jakychkoliv pochybnosti uveden ¢l. 14.13., dle kterého
zadavatel v plném rozsahu odskodni zhotovitele a nahradi zhotoviteli pfipadné vzniklou Skodu v
ptripadé jakychkoliv opravnénych narok( uplatnénych tretimi osobami v souvislosti s uZitim
technickych dokument( ¢i jinych materiadl(, které zadavatel zhotoviteli poskytl pro ucely plnéni
Smlouvy.

Dotaz ¢. 2

Zadavatel v odpovédi na dotaz ¢. 9 pism. b) ve Vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 24 uved|, Ze ,,pro
vylouceni jakychkoliv pochybnosti” doplnil ¢l. 14.13 Smlouvy. Domnivdme se vSak, Ze ani timto nebylo
na dotaz vécné odpovézeno.

Zdddme proto Zadavatele o vyslovné potvrzeni, 7e uZiti technické dokumentace a dalich podkladi
poskytnutych Zadavatelem Zhotovitelem pro ucely plnéni verejné zakdzky nepredstavuje a nebude
predstavovat zdsah do autorskych ani jinych prav tretich osob, zejména plvodnich autord, zpracovatelli
Ci dodavatell této dokumentace, a Ze v disledku takového uZiti nebude Zhotovitel vystaven Zddnym
pravnim ndrokiim ze strany téchto osob.
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K dotazu dodavatele €. 2 zadavatel uvadi nasleduijici:

v

Zadavatel odkazuje na odpovéd k dotazu ¢. 1 tohoto vysvétleni zaddvaci dokumentace, které
zodpovida i dany dotaz, zejména pak zadavatel odkazuje na ¢l. 14.13. Smlouvy.

Dotaz¢. 3

Zadavatel v odpovédi na dotaz €. 9 pism. c) a d) ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 24 uvedl, Ze
»pro vylouceni jakychkoliv pochybnosti” doplnil ¢l. 14.13 Smlouvy. Domnivdme se vsak, Zze uvedené
doplnéni neresi vznesenou namitku v plném rozsahu. Doplnéné ustanoveni ¢l. 14.13 dle naseho nazoru
pouze zakladd nasledny zavazek k odskodnéni v pripadé opravnénych narokl tretich osob, avsak
neobsahuje vyslovné prohlaseni Zadavatele, Ze disponuje veskerymi pravy k poskytnutym podkladiim
a ze jejich uziti Zhotovitelem pro ucely plnéni zakazky je plné oprdvnéné. Tim je fakticky prenaseno
riziko prvotniho posouzeni opravnénosti uZiti téchto podkladl na Zhotovitele. Ma-li byt cast
podkladl poskytnutych v rdmci zadavaci dokumentace zatizena omezenimi nebo ma-li existovat
pochybnost o rozsahu oprdvnéni Zadavatele k jejich dalSimu poskytnuti a uziti, jedna se z naseho
pohledu o vadu zaddvaci dokumentace, resp. o pravni rozpor v podkladech poskytnutych
dodavateltm.

Zaddame proto Zadavatele o nadpravu zadavaci dokumentace tak, aby bylo jednoznaéné postaveno
najisto, Ze dokumentace a dalsi podklady poskytnuté dodavatelim nezasahuji do prav tretich osob a
mohou byt dodavateli opravnéné uzity pro ucely pfipravy nabidky i pInéni verejné zakazky.

K dotazu dodavatele €. 3 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel odkazuje na odpovéd k dotazu ¢. 1 tohoto vysvétleni zaddvaci dokumentace, které
zodpovida i dany dotaz, zejména pak zadavatel odkazuje na ¢l. 14.13. Smlouvy.

Dotaz ¢. 4

Zadavatel ve Smlouvé o dilo v bodé 7.5 uvddi: ,,Zhotovitel vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost
zajisti, aby nabizeny SW ve stanoveném terminu disponoval certifikaci dle standardu IT&PT, kdy se
vyslovné jednd o niZe uvedené moduly SW (minimdini rozsah):

e |nventory

e Time

e GNSS Location
e FMStolP

e VEHICLEtolP

e AVMS
e APC
e MADT
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° MQTT//

Dle novych standardui ITxPT neni mozZné certifikovat SW, vZdy je nutné certifikovat SW jen spolu s HW.
Objednatel ve smlouvé tedy i pfes ¢etnd upozornéni (napr. dotaz ¢. 4 ve Vysvétleni ZD ¢. 20) poZaduje
po Dodavateli nemozZné plnéni.

Dotaz zni: Zméni Zadavatel znéni tohoto bodu smlouvy tak, aby byl bod splnitelny?

K dotazu dodavatele €. 4 zadavatel uvadi nasleduijici:

Na tento dotaz jiz Zadavatel odpovidal v rdmci Vysvétleni zaddvaci dokumentace #25, dotaz €. 4.
Zadavatel tedy opétovné uvadi, Ze znéni odst. 7.5 Smlouvy nebude ménit a trva na svém pozadavku,
ktery povaZuje za splnitelny.

Dotaz ¢. 5

Uchazec upresriuje dotaz ¢. 5 uvedeny ve Vysvétleni ¢. 25 tak, aby bylo ziejmé, Ze se jednoznacné
vztahuje k zaddvacim podminkdm, konkrétné ke zplsobu hodnoceni nabidek. Zadavatel v ZD stanovil
zpusob hodnoceni Kritéria 1, tedy nabidkové ceny, takto:

Cislo

L, . Zpusob hodnoceni diléiho kritéria
kritéria

1.

nabidkova cena) x 100 x vaha dil¢iho kritéria

Kritérium md vdhu 60 % pfi hodnoceni celkové vyhodnosti nabidky. Z kritéria tedy plyne, Ze i 2x draZsi
nabidka, neZ je nejlevnéjsi (tedy hodnoceni je 30 % z celkového), se stdle jevi z pohledu ZD stejné
vyhodnd jako nabidka nejlevnéjsi, pokud je s nejlevnéjsi nabidkou spojeno hodnoceni kritéria 3 za O
bodu (a to navzdory tomu, Ze Uchazec s nejlevnéjsi nabidkou mizZe mit implementaci plné v souladu se
standardy, jen ji nemd certifikovanou).

Hypoteticky je tedy z pohledu Zadavatele ekonomicky vyhodnéjsi nabidka uchazece, ktery nabidne
celkovou cdstku 200 mil. K¢, neZ Uchazece, ktery ma nabidku 100 mil. K¢. Ddle z kritéria plyne, Ze
Zadavatel je ochoten zaplatit aZ 3x tolik, neZ je nejlevnéjsi nabidka, pokud draZsi nabidka (20 %
celkového hodnoceni, protoZe je 3x draZsi) mad nejvice bodi za kritérium 2 - zkuSenosti projektového
tymu (tedy 10 % celkového hodnoceni) a nejvice pocet bodu za kritérium 3 — certifikace SW (30 %). Obé
nabidky dostanou shodné 60 % hodnoceni.

vevs vevs

Pokud bude nejlevnéjsi nabidka 70 mil. K¢, pak ekonomicky vyhodnéjsi z pohledu ZD je i nabidka za
209 mil. K¢. Rozdil zde je propastnych 139 mil. K¢, a to za drobné (a navic jen teoretické) zlepSeni
vlastnosti. Z vyse uvedeného plyne, Ze v disledku takto nastavenych kritérii miZe dojit k tomu, Ze
Zadavatel je pripraven zaplatit desitky milionl K¢ navic (pfip. i vice neZ 100 mil. K¢., viz vyse) jen za
certifikaci SW (dle dnesnich pravidel ITxPT neplatnou), a to i v situaci, kdy i necertifikovany SW se bude
chovat stejné jako certifikovany.

JelikoZ je systém hodnoceni pojat sloZité, dovolujeme si zdvofile Zadavatele poZddat o potvrzeni, zda je
vyse uvedeny vyklad zaddvacich podminek chdpeme sprdvné, tj. zda mizZe pfi nastaveném zplsobu
hodnoceni nastat situace, kdy ekonomicky vyrazné drazsi nabidka dosdhne stejného nebo vyssiho
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celkového hodnoceni neZ nabidka vyrazné nejlevnéjsi? Véfime, Ze stanoveny dotaz zcela tzce souvisi se
Zaddvaci dokumentaci.

K dotazu dodavatele €. 5 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel predné uvadi, Ze tazatel zjevné odkazuje na dotaz ¢. 2 vysvétleni zaddvaci dokumentace
¢. 25 a nikoliv na dotaz €. 5 vysvétleni zaddvaci dokumentace €. 25.

Zadavatel dale uvadi, Ze nastavena hodnotici kritéria jsou stanovena v souladu se zakonem ¢. 134/2016
Sh., o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ") i narlstajicim trendem ve verejnych zakazkach, dle
kterého je upfednostfiovana kvalita nad cenou. V této souvislosti je nutné uvést, Ze ZZVZ nestanovuje
zadavateli Zadna pravidla ¢i povinnost, v jaké minimalni procentualni vysi musi byt hodnotici kritérium
,nabidkova cena”, pficemz ZZVZ dokonce zadavatelllm umozriuje, aby cena nebyla vibec hodnoticim
kritériem.

Zadavatel stanovil hodnotici kritéria podle miry pfidané hodnoty, kterou jednotliva hodnotici kritéria
maji pro zadavatele ve vztahu k predmétu verejné zakdzky, kdy zadavatel je tak povazuje za souladné
se zamérem zadavatele na plnéni verejné zakazky a i za souladné se zdkonem.

Zadavatel zde nechce spekulovat nad teoretickymi scéndfi hodnoceni nabidek, ¢imz by mohl dat
nepfimo navod dodavatelim pfi zpracovavani nabidek, a proto se k hypotetické modelové situaci
nastinéné tazatelem nelze pfimo vyjadfrit.

Zadavatel vsak pro uUplnost k dotazu dodavatele v obecné roviné uvadi, Ze je zcela béiné, ze ve
vefejnych zakazkach, v ramci kterych neni jedinym hodnoticim kritériem nabidkova cena, ale jsou
naopak davana do popredi kritéria kvality, mdzZe nastat situace, kdy cenové nejvyhodné;jsi nabidka neni
v ramci celkového hodnoceni nabidek vyhodnocena jako ekonomicky nejvyhodné;jsi nabidkou.

Dotaz ¢. 6

MuUzZe Zadavatel sdélit, zda pocet jim definovanych jednobitovych vstupl na strané 92 Technické
dokumentace kap. 4.4.3 je dostacujici pro realizaci —tj. celkem 6 vstup(:

e pro signalni tl. zastaveni,
e pro tl. ko¢arek,

e pro tl. ovladani dvefi,

e protl. Emergency,

e pro ,otoceni klicku“,

e topeni/klimatizace

K dotazu dodavatele €. 6 zadavatel uvadi nasleduijici:

Vycet jednobitovych vstupl uvedeny v kap. 4.4.3 Prilohy ¢. 1a — Technickd dokumentace predstavuje
minimalni poZadovany rozsah vstupl definovanych pro pfislusny konektor. Nejedna se o uplny
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a uzavieny vycet vSech konektorud a vstupl/vystupu, které bude Dodavatel povinen v ramci realizace
dila zajistit.

Celkovy rozsah konektort a rozhrani OBU/VCG je zavisly na konkrétni HW architektufe, kterou
Dodavatel zvoli. Technickd dokumentace napf. pfipousti, Ze VCG a OBU nemusi byt tvoreny jednim HW
zafizenim, a rovnéz Ze Aktivni zesilova¢ muze, ale nemusi byt soucasti OBU. Pokud Dodavatel zvoli
feSeni, v némz je Aktivni zesilovac integrovan do OBU, musi OBU disponovat odpovidajicim audio
vystupem pro pripojeni reproduktort (kabina fidi¢e, vnitfni a vnéjsi prostor vozu) a audio vstupem pro
mikrofon nebo vstup pro mikrofon muze byt pfimo do OBU.

Dodavatel je obecné povinen navrhnout a dodat OBU/VCG s takovym rozsahem konektort a rozhrani,
ktery odpovida veskerym funkénim pozadavkim Technické dokumentace a zvolenou HW
architekturou. Dodavateli doporucujeme prostudovat Prilohu TD ¢. 42 — zapojeni svorkovnice, kterd
dokumentuje soucasny stav zapojeni vozidel, v némz jsou veskerd rozhrani a signdly svedeny do
jediného palubniho pocitace.

Dotaz¢. 7

Zadavatel v Technické dokumentaci nepozaduje Zadny jednobitovy vystup a ani nestanovil jeho
parametry. Soucasné vsak v kapitole 2.24 uvadi jako priklad vystup ,MUTE"” a dale pravdépodobné je
nutno mit ,néjaky” vystup na rozhrani blokovani topeni/klimatizace.

Nas dotaz zni — mUZe Zadavatel stanovit pocet pozadovanych jednobitovych vystupl a jejich polaritu
jako minimalni pozadavek pro realizaci?

K dotazu dodavatele €. 7 zadavatel uvadi nasleduijici:

V kapitole 2.24 je ale zaroven uvedeno ,V rdmci projektu neni tfeba resit pfimou integraci.” Prvni ¢ast
otazky je tedy irelevantni.

Zadavatel potvrzuje, Ze v pfipadé tramvaiji existuje jednobitovy vystup palubniho pocitace pro dalkové
omezeni topeni/klimatizace (ve stavajicim zapojeni oznaceny jako signal HDTOP-O viz Pfiloha TD ¢. 42
- zapojeni svorkovnice), ktery je vyveden pres svorkovnici vozidla. Jedna se o vystup specificky pro
trakéni vozidla.

Minimalni pozadovany pocet vystup( pro Ucely fizeni topeni/klimatizace v tramvajich je 1.

Zadavatel se k polarité vystupu na Urovni zadavaci dokumentace nevyjadfuje, nebot se jedna o
implementacni detail na drovni SW OBU (ackoli slovesnost Funkcnich pozadavkl je podle Zadavatele
zcela jasna, kdy se signal vysila pro zabranéni aktivace topeni/klimatizace), ktery nema naprosto zadny
vliv na nacenéni funkénosti (stejné tak jako signaly 1/0 pro zastavku na znameni, vystoupeni koc¢arku
atd.). Dodavatel prizplUsobi chovani vystupu poZadavkim konkrétniho typu vozidla, pficemzZ potiebné
podklady, véetné napétovych Urovni a logiky stavajicich signald, jsou obsazeny v Pfiloze TD ¢. 42 —
zapojeni svorkovnice.
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Dotaz¢c. 8

Chdpeme sprdvné, Ze poloZzka "Android app" ve vykazu vymér je v popisu scéndri oznacena jako
prenosnd (kapesni) radiostanice a tato je poté obsaZena ve vice riiznych scéndrich pouze pro hlasovou
komunikaci s dispecinkem?

K dotazu dodavatele ¢. 8 zadavatel uvadi nasleduijici:

Dotaz neni srozumitelny, protoZe prenosné radiostanice nejsou soucdsti doddvek, Zadavatel jasné
uved|, Ze radiova komunikace bude nahrazena komunikaci skrze sit 5G a nikde pfenosné radiostanice
v testovacich scénaftich (kapitola 7.3) nejsou uvedeny.

Android app je oznaceni pro SW aplikace, kterou dodavatel doda pro splnéni pozadavkd kapitoly 5.2
Ptilohy €. 1 zadavaci dokumentace.

Dotaz¢. 9
Vzhledem k tomu, Ze neni nikde v Technické dokumentaci o tomto pojmu ,,Android app” ani zminka,
Zadame o:

a) doplnéni popisu funkci do Technické dokumentace

b) doplnéni popisu HW a jeho operacniho systému.

K dotazu dodavatele ¢. 9 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)

PoZadavky jsou uvedeny v kapitole 5.2, kde je uvedeno, Ze se nedodava HW, ale jsou uvedeny funkéni
pozadavky (ty jsou co do funkénich poZadavkid podmnozinou funkcnich pozadavk( vybaveni vozidel
MHD). Zadavatel ddle uvadi, Ze z pozadavk(i B_FP_03, B_FP_13, B_BP_40 vyplyva, Ze aplikacni vybaveni
technologickych vozidel musi byt integrdini soucasti celého SW ekosystému a opravdu neni mozné
uvaZovat o vyuziti pfenosnych radiostanic (viz Dotaz €. 8).

Ad b)
Dotaz na HW je irelevantni. Jedna se o operacni systém Android.
Zadavatel v tomto smyslu doplnil vétu do kapitoly 5.2. Pfilohy €. 1a zadavaci dokumentace.

Predmétna priloha je neverejnou ¢asti zaddvaci dokumentace, ktera je dodavatelim poskytovana na
zakladé jejich Zadosti a podepsaného NDA (pfiloha ¢. 8 zadavaci dokumentace). Zadavatel k tomuto
pro uUplnost uvadi, Ze predmétna priloha bude:

- ve formé revizi a v Cistopisu automaticky poskytnuta vSem dodavatelim, u nichZ zadavatel
eviduje podepsané NDA, a to prostfednictvim elektronického nastroje zadavatele ve formé
samostatné zpravy;

- v istopisu poskytnuta dodavatellm, ktefi si po uverejnéni tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace, pozadaji o zaslani neverejné Casti zadavaci dokumentace a soucasné podepisi
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NDA v souladu se zadavacimi podminkami, a to jako soucdst poskytované neverejné Casti
zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 10

Vzhledem k tomu, Ze neni nikde v Technické dokumentaci neni nikde popsdno pracovisté vypravciho,
pracovisté manipulanta tramvaji, pracovisté strojnik( trakénich méniren Zddame doplnéni popisu a
ndroku na toto pracovisté.

K dotazu dodavatele €. 10 zadavatel uvadi nasledujici:

Tento dotaz jiz Zadavatel zodpovidal v ramci Vysvétleni zaddvaci dokumentace #24 Dotaz ¢. 19.
Zadavatel tedy opétovné uvadi, Ze zaddvaci dokumentaci v této ¢asti dopliovat ani ménit nebude.

Dotaz ¢. 11

Z popisu scéndru v Technické dokumentaci neni zfejmé, zda obousmérnd hlasova komunikace je bod-
bod nebo se predpokladd i vicebodové spojeni (skupinové voldni)? MiZe zadavatel potvrdit, Ze u
obousmérné komunikace se nejednd o skupinovy hovor?

K dotazu dodavatele ¢. 11 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel potvrzuje, Ze obousmérna hlasovd komunikace je komunikaci bod-bod. Ze struktury
funkénich poZadavkd zaddvaci dokumentace jednoznacné vyplyva, Ze kaidy pozZadavek na
obousmérnou hlasovou komunikaci je definovan jako spojeni dvou konkrétné identifikovanych stran
(napf. pracovisté dispecera s vozidlem MHD, pracovisté vypravciho s vozidlem MHD apod.).

Zadavatel dale potvrzuje, Ze skupinové obousmérné volani neni poZzadovano a neni predmétem plnéni.
Hromadné jednosmérné hldseni je v dokumentaci definovdno jako samostatny, explicitné
pojmenovany poZadavek B FP_12 (jednosmérné hlaseni fidicdm vozidel MHD), odliSeny od
obousmérné komunikace.

Dotaz ¢. 12

U B_FP_18 Technické dokumentace se ma posilat informace o nedoruceni zprdavy. MiZe Zadavatel
sdélit, zda:

a) sejednd o nedoruceni zprdvy na vozidlo nebo o neprecteni zpradvy fidicem.

b) Ma byt nedoruceni zpravy rizeno néjakym timeoutem?
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K dotazu dodavatele ¢. 12 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)

Zadavatel potvrzuje, Ze pozadavek B_FP_18 se tyka nedoruceni zpravy na vozidlo, tj. technického
selhani doruceni. Informace o precteni zprdvy je samostatnym, explicitné odliSenym poZadavkem (viz
TV_FP_08).

Ad b)

Konkrétni parametrizace timeoutu je implementacnim detailem (vyplyva z pozadavk( SOA), ktery je v
odpovédnosti Dodavatele v rdmci ndvrhu feSeni. Zadavatel nestanovuje hodnotu timeoutu na drovni
zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 13

MuzZe Zadavatel vysvétlit, co se rozumi U bodu B_FP_35 Technické dokumentace je pod pojmem
zobrazeni vozidel "sefazeni vozidel v bodé"? Z naseho pohledu se jednd o priblizeni vozidel na mapé do
vhodného méritka, ze kterého bude toto ziejmé. Je toto chdpdni dostatecné?

K dotazu dodavatele ¢. 13 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel potvrzuje, Ze pozadavek B_FP_35 se tykd zobrazeni vozidel nachdazejicich se ve stejném bodé
nebo v jeho bezprostiedni blizkosti takovym zplsobem, aby byla vSechna tato vozidla pro uZivatele
zfetelné rozliSitelna, a to z ohledem na jejich poradi. Konkrétni zplsob technické implementace
(pFiblizeni mapy, rozloZeni ikon, seznam, liniovy diagram apod.) je véci navrhu feseni Dodavatele.
Zadavatel nestanovuje zplsob implementace, ale ocekava, Ze vysledné feseni bude pro uZivatele
prehledné a funkéni.

Dotaz ¢. 14

Pro realizaci bodu B_FP_37 a dalSich bodech B_FP_38, B_FP_39 a B_FP_52 md uchazec zajistit pouze
pfipravu moZnosti vytvoreni mapovych vrstev a Zadavatel si sam podklady pro tyto vrstvy pfipravi sam,
tj. dopini prijezdnost pro vozidla nad 3,5 tuny, dopravni omezeni a uzavéry, definice okruhu ménirny?

K dotazu dodavatele ¢. 14 zadavatel uvadi nasleduijici:

B_FP_37, B_FP_38, B_FP_39 zajistuje plné Dodavatel. Dodavatel je odpovédny za zobrazeni vrstev v
dispecerském systému bez nutnosti jejich tvorby ze strany Zadavatele.

Pro B_FP_52 plati, Ze Dodavatel doda feSeni umoznujici dispecerovi nakreslit (definovat) napajeci
okruh ménirny pfimo v mapé. Samotné vymezeni okruh( si Zadavatel doplni sdm dle svych provoznich
pottfeb. Dodavatel tedy zajistuje nastroj/funkcionalitu pro tvorbu a editaci téchto okruhd, nikoliv jejich
predvyplnéni.
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Dotaz ¢. 15

U poZadavku B_FP_44 je poZadavek na stav rezervace mista ureného pro prepravu invalidniho voziku
nebo détského kocCdrku. MiZe Zadavatel upresnit, jakym zplisobem se tato informace ziska?

K dotazu dodavatele €. 15 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel vypustil poZzadavek B_FP_44 v pfiloze ¢. 1a zadavaci dokumentace.

Pfredmétna priloha je neverejnou ¢asti zadavaci dokumentace, ktera je dodavatelim poskytovana na
zakladé jejich zadosti a podepsaného NDA (pfiloha ¢. 8 zaddvaci dokumentace). Zadavatel k tomuto
pro uplnost uvadi, ze predmétna priloha bude:

- ve formé revizi a v Cistopisu automaticky poskytnuta vSem dodavatelim, u nichZ zadavatel
eviduje podepsané NDA, a to prostfednictvim elektronického nastroje zadavatele ve formé
samostatné zpravy;

- v istopisu poskytnuta dodavatellm, ktefi si po uverejnéni tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace, pozadaji o zaslani neverejné ¢asti zadavaci dokumentace a soucasné podepisi
NDA v souladu se zadavacimi podminkami, a to jako soucast poskytované neverejné casti
zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 16

U bodu B_FP_69 aZ B_FP_72 a B_BP_44 je popsdna prdce s nahrdvkami z kamerovych systémi na
dispecinku. Vzhledem k tomu, Ze dokumentace neobsahuje uceleny popis funkce prdce s kamerovymi
systémy, Zaddme o vysvétleni zda:

a) se maji takto chovat pouze nahrdvky z kamer staZené na dispecink, tj. pokud si dispecer spusti
néjaky ndhled do vozidla, tak tento se musi uloZit na dispecinku a poté musi umoznit s nim ddle
pracovat?

b) Z pohledu GDPR toto znamend, Ze k zaznamim se muZe dostat pouze oprdvnénd osoba. Ma
toto néjaky vliv na uspordaddni prav k funkcim pro prdci s kamerovymi zaznamy?

c) Pokud se jednd o prdci se zaznamy ze vsech vozidel, chdpeme dobre, Ze dispecersky SW md
prevzit funkce centrdlniho dohledu nad kamerovymi systémy, tj. zajistit kompletni sprdavu vsech
kamerovych systémi?

d) Pokud plati bod c), Zaddme o podrobny popis poZadavk( na prdci s kamerovymi zdznamy za
ucelem urceni pracnosti a tim i ceny zakdzky. Vysledkem tak ma byt super dohledovy systém
nad vsemi kamerovymi systémy?

K dotazu dodavatele ¢. 16 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)

Cést otazky "ulozit na dispecink" je zavadéjici, protoze Zadavatel nikde neuvedl, 7e cely backoffice je
jen jeden "dispecink", jedna se o funkéni poZzadavky na backoffice, tedy nikde Zadavatel neuvadi, Ze
data musi byt ulozena "v dispecinku", ale takové technické reseni Zadavatel nevylucuje.
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Pfedmétem B_FP_69 az B_FP_72 a B_BP_44 je administrace uloZenych nahravek. Online prehravani
(live stream) je odlisna funkcionalita, ktera nespada do téchto pozadavka.

Ad b)

Pozadavek B_BP_44 vyslovné zahrnuje nastaveni uZivatelského opravnéni pro pfistup k
videonahravkam. Tim je otazka Ffizeni ptistupu z pohledu GDPR pokryta v rdmci stdvajiciho rozsahu
specifikace, nikoli jako novy ¢i dopliikovy poZzadavek.

Ad c)

Zadavatel nepovaZuje terminy ,centralni dohled' a ,sprava kamerovych systémda' za vystihujici predmét
zakazky. Pozadavky jsou formulovany jako sprdva uloZenych videozaznami( a online prehravani z
vozidel véetné zplsobu komunikace s kamerovymi systémy ve vozidlech. Zadavatel navic pro Uplnost
opakuje, Ze splnéni poZadavkil B_FP_69—-72 a B_BP_44 nevyZaduje Upravy stavajicich kamerovych
systému.

Ad d)

Zadavatel stanovil kompletni seznam funkcénich a nefunkénich pozadavk( v technické specifikaci
(Priloha €. 1a Smlouvy) a potvrzuje, Ze tento vycet je Uplny. Zadavatel zadavaci dokumentaci v tomto
rozsahu doplfiovat nebude.

Dotazc. 17

U bodu B_FP_86 - Jazykové mutace neni ziejmé, zda je nutno pfipravit chovdni dispecinku v jiném neZ
Ceském jazyce. Predpokldddme, Ze toto plati pro zahrani¢niho dodavatele.

K dotazu dodavatele ¢. 17 zadavatel uvadi nasleduijici:

PoZadavek B_FP_86 plati pro viechny Dodavatele. Pro Uplnost Zadavatel uvadi, Ze nikde nevyzaduje
provoz systému v jiném jazyce nez ¢eském, ani to nepredpoklada.

Dotaz ¢. 18

MdZe Zadavatel zpresnit bod B_IN_ 10 - Systém trakénich méniren, kde vyZaduje vycitat , Informace o
odbéru proudu”. Soucasné pak Zadavatel uddvd, Ze se jednd o ostrovni systém, ktery neni tieba
integrovat. Toto je vzdjemné v rozporu. MiZe toto zadavatel vysvétlit?

K dotazu dodavatele ¢. 18 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel vypustil pozadavek B_IN_10 v pfiloze €. 1a zaddvaci dokumentace.

Pfedmétna priloha je neverejnou c¢asti zadavaci dokumentace, ktera je dodavatelim poskytovana na
zakladé jejich zadosti a podepsaného NDA (pfiloha ¢. 8 zadavaci dokumentace). Zadavatel k tomuto
pro uUplnost uvadi, Ze predmétna pfiloha bude:
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- ve formé revizi a v Cistopisu automaticky poskytnuta vSem dodavatelim, u nichZ zadavatel
eviduje podepsané NDA, a to prostfednictvim elektronického nastroje zadavatele ve formé
samostatné zpravy;

- v istopisu poskytnuta dodavatellm, ktefi si po uverejnéni tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace, pozadaji o zaslani neverejné ¢asti zadavaci dokumentace a soucasné podepisi
NDA v souladu se zadavacimi podminkami, a to jako soucast poskytované neverejné casti
zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 19
V kapitole 3.6. CARD list se pfedpoklddd, Ze citujeme

,Pro proces odbaveni ze strany Fidice je treba vytvorit server/sluzbu, kterd bude zpracovdvat velkd
ddvkovd data od ODIS a poskytovat informace o jednotlivych drzitelich karet, jejich kuponech a
jizdenkdch v ramci mikrotransakci. Do budoucna se predpokldadad i dalsi vyuZiti této komponenty pro
revizorské ctecky apod.”

Znaci to, Ze jednotka OBU nové prebird i funkci odbaveni? | kdyz toto Zadavatel poprel ve Vysvétlenich
12 odpovéd'&. 1, presto ponechal texty v Technické dokumentaci. Zdddme proto, aby Zadavatel:

a) Upravil texty v kapitole 3.4. Card list dle jeho skutecnych poZadavk( na strané Backoffice (neni
ziejmé, co se od Backoffice ocekava).

b) popsal vazbu téchto poZadavki zpracovdvanych na BO na vozidlo.
c) Sdélil pocet uZivatelli této webové sluZzby napr. v ramci jedné sekundy

d) PoZadavky na zobrazovani dat — tj. rozepsal poZadavek B_CA 03 s tim, co se rozumi pod
poloZkou — citujeme ,,dalSich metadat kterd md jediny parametr - ¢islo karty.”

e) Potvrdil, Ze Card list md byt soucdsti doddvky v radmci BO nebo toto miZe byt samostatnd
sluzba?

K dotazu dodavatele ¢. 19 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel odmita, Ze by text kapitoly 3.6 CARD list implikoval prfeneseni funkce odbaveni na jednotku
OBU. Tuto interpretaci Zadavatel jednoznacné vyvratil jiz ve Vysvétleni zadavaci dokumentace #24
Dotaz ¢. 5, kde vyslovné uvedl, Ze data o drzitelich karet a prodanych kuponech maji byt uloZzena pouze
v backoffice a Ze tyto informace se na termindlu pouze zobrazuji v pfipadé nocniho odbaveni
cestujicich.

Komponenta ,Card list" je pro koncova zafizeni vyhradné datovym poskytovatelem (data provider) —
zpracovava davkova data z ODIS a poskytuje je formou webové sluzby ke zobrazeni na koncovych
zafizenich (MADT). Logika odbaveni z(istdva beze zmény v systému vybéru jizdného (OCU, validatory).

K jednotlivym dil¢im pozadavkim Zadavatel uvadi:
a) Zadavatel nebude ménit zadavaci dokumentaci.

b) Vazba na vozidlo spociva vyhradné v tom, Ze terminal fidice (MADT) vola webovou sluzbu Card listu
za Ucelem zobrazeni informaci o cestujicim pfi no¢nim odbaveni. OBU ani MADT logiku odbaveni
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nevykondvaji. Pro Uplnost Zadavatel uvadi, Ze timto zplsobem oproti dneSnimu stavu dochazi
k extrémni Uspore datovych tokl do vozidel a vyznamné se zvySuje zabezpeceni dat.

c) Pozadavky na vykon (pocet pozadavkl za sekundu) Zadavatel v tuto chvili nespecifikuje nad rdamec
toho, co je uvedeno v technické dokumentaci. Dodavatel je povinen navrhnout feseni, které odpovida
provozu flotily vozidel Zadavatele (vzhledem k rozsahu lze v obecné roviné prohlasit, Zze i predpoklad
jednoho dotazu za vtefinu je silné naddimenzovany).

d) Pozadavek B_CA 03 definuje webovou sluzbu s jedinym vstupnim parametrem (Cislo karty).
Zadavatel v rdmci rozsahu metadat odkazuje na P_FP_56 az P_FP_59. Zadavatel nepiedepisuje plnou
podobu webové sluzby a nechdva Dodavateli volnost v technickém feseni.

e) Zadavatel potvrzuje, Ze komponenta Card list je soucasti dodavky v ramci Backoffice. MUzZe byt
realizovana jako samostatna sluzba/mikrosluzba v ramci backoffice architektury.

Dotaz ¢. 20

V bodé P_FP_10 Technické dokumentace md palubni pocita¢ uloZit informaci o precteni zprdvy,
nicméné zde neni zminka o odesldni potvrzeni o precteni zprdvy na dispecink. Znaci to, Ze Zadavatel
tuto funkci nepoZaduje?

K dotazu dodavatele ¢. 20 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze pozadavek P_FP_10 je tfeba Cist v kontextu celého systému. Informace o precteni
zprdvy fidiéem je uklddana v palubnim systému a prostfednictvim standardni datové komunikace
vozidla se backoffice je tato informace prenasena na dispecink. Samostatny poZadavek na ,, odeslani
potvrzeni" tedy neni nutné explicitné uvadét, nebot vyplyvd z obecné architektury systému a z
pozadavk( na obousmérnou komunikaci vozidla s dispecinkem (SOA, subscriptions atd.).

Dotaz ¢. 21

V bodech P_FP_11aZP_FP_17 Technické dokumentace je vycet poZadovanych dat zaslanych o pribéhu
jizdy v ramci jednoho paketu. Z naseho pohledu zde chybi dalsi béZné zasilané udaje. Je poskytnuti
pouze téchto dat pro funkci dispecinku opravdu dostacujici?

K dotazu dodavatele ¢. 21 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze pozadavky P_FP_11 az P_FP_17 definuji minimalni rozsah dat, kterd musi byt
zasilana v ramci paketu o priibéhu jizdy. Vedle uvedenych pozadavku jsou soucasti systému standardni
ITXPT sluzby (zejména VehicleTolP a FMStolP), které samy o sobé poskytuji rozsahly soubor provoznich
dat vozidla — Zadavatel jejich obsah samostatné nevyjmenovava, nebot je definovan pfislusnymi ITxPT
standardy.

Pokud Dodavatel pro zajisténi poZzadovanych funkci shleda potfebnym zasilat dalsi udaje nad ramec
explicitné vyjmenovanych pozadavkd, neni mu v tom nic branéno, naopak Zadavatel jasné popsal, jak
mUze Dodavatel rozsifovat standardni protokoly a jak o tom ma Zadavatele informovat.
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Dotaz c. 22

MdazZe Zadavatel zpresnit, co mysli v bodé P_FP_21 Technické dokumentace pod pojmem "Ddlkové
vycteni dat z palubniho pocitace vozidla MHD", kdyZz se ma pouZit "Zobrazeni dat prostrednictvim
vozidlového notebooku." V technické dokumentaci jsme nenasli, co se timto bodem rozumi. Zdddme
zadavatele o zpfesnéni vyznamu.

K dotazu dodavatele €. 22 zadavatel uvadi nasleduijici:

Pozadavek P_FP_21 je tfeba Cist v pfimé navaznosti na P_FP_20. Jde o funkci pro dispecerské zasahové
vozidlo: P_FP_20 definuje bezdratové vycteni dat z OBU ¢i tachografu vozidla MHD, pficemz P_FP_21
specifikuje, Ze takto vyctend data se zobrazuji prostfednictvim notebooku umisténého v zasahovém
vozidle. P_FP_20 a P_FP_21 jiz byly predmétem dotazu v rdmci Vysvétleni zadavaci dokumentace #24
Dotaz €. 4 a Zadavatel odkazuje ve svém vysvétleni na svou jiz poskytnutou odpovéd.

Dotaz ¢. 23

MuzZe Zadavatel sdélit, jakym zplsobem se dle bodu P_FP_23 Technické dokumentace zabezpeci v
ramci projektu, Ze "Pokyn dispecCinku je nadrfazen rozhodnuti Ffidice.". Toto neni z poskytnuté
dokumentace zrejmé a ani neni zfejmé, jakym zplsobem Fridic ovliddd topeni a klimatizaci.

K dotazu dodavatele €. 23 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel uvadi, Ze poZadavek P_FP_23 je zcela srozumitelny. Pokud dispecer vyda pokyn k vypnuti
topeni/klimatizace, tento pokyn ma prednost pred ptipadnou manualni akci fidi¢e. Prakticky to
znamena, Ze systém po pfijeti pokynu z dispecinku nastavi pozadovany stav a neumozni ftidici jej
lokalné prepsat (standardnim postupem ve voze pfi zapinani/vypinani topeni/klimatizace).

Dotaz ¢. 24

V poZadavku P_FP_54 Technické dokumentace je poZadavek na ,o0zndmeni pro fidice o prekroceni
rychlosti, prekroceni otdcek, prudké brzdéni, prudké zrychleni a spotreba paliva“. MiZe zadavatel sdélit,
odkud budou ziskdny informace o prudkém brzdéni a prudkém zrychleni? V popisu komunikacniho
protokolu z tachografu jsme je nenasli.

K dotazu dodavatele ¢. 24 zadavatel uvadi nasleduijici:

Pro danou funkcionalitu je zafizeni tachografu zcela irelevantni. Soucasti doddvek jsou CAN ctecky,
které (v drtivé vétsiné) zpracovavaji data z SAE J1939, které vSechny potifebné informace pro uvedenou
funkcénost obsahuji. Zadavatel dale uvadi, Ze tato data jsou pak sdilena prostfednictvim ITxPT sluzby
FMStolP viem modulim v palubni siti vozidla (dle pozadavku(iP_PA_19 a P_PA_33), odkud je OBU
vyhodnocuje a zobrazuje relevantni upozornéni fidi¢i na MADT dle P_FP_54.
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Dotaz c. 25

Ve vysvétlenich ¢. 24 — odpovédi na dotaz ¢.1 a ¢.2 Zadavatel rezignoval na vysvétleni definovani funkci
téchto vozidel stim, Ze nové testovaci scéndfe ma definovat uchazeé. Timto se vytvdri nerovné
podminky mezi uchazeci, protoZe neni zfejmé, co Zadavatel poZaduje. Proto opétovné Zdddme o
odpovéd' na dotazy s timto souvisejici:

1. Mada byt néjakd prezentace spraZenych souprav v dispecerském systému?
2. Maji zadni tramvaje jednotku OBU a MADT?

3. Mada byt automaticky aktivni MADT v kabiné u obousmérné tramvaje to, kterou Fidic aktivoval?

K dotazu dodavatele €. 25 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel odkazuje na odpovédi k Dotazu €. 2 ve Vysvétleni zadavaci dokumentace #24, kde byla
problematika sprazenych souprav jiz feSena, a doplnuje k jednotlivym dil¢im otdzkam:

Ad 1.

Sprazena souprava je v dispecerském systému prezentovdna jako celek na zakladé dat vysilanych
prednim vozem (master), ktery zajistuje komunikaci se systémem backoffice. Zadavatel nepozaduje
samostatnou prezentaci kazdého vozu soupravy jako oddélené jednotky.

Ad 2.

Kazdy vlz soupravy je vybaven vlastni jednotkou OBU a MADT. Ethernetové propojky mezi vozy jsou
jiz nainstalovany z predchozich projektd, jak bylo uvedeno ve Vysvétleni zadavaci dokumentace #24.

Ad 3.

ZpUsob prepinani aktivniho MADT (master/slave) v soupravé nebo v obousmérné tramvaji vyplyva z
pozadavku P_PA_27, ktery definuje, Ze pfi pFipojeni vice vozidel/soupravy se mlze kazdy MADT stat
hlavnim (master) nebo podiizenym (slave). Konkrétni logiku aktivace MADT v zavislosti na pfihlaseni
fidice navrhuje Dodavatel, pficemz aktivni musi byt vidy ten MADT, ze kterého fidi¢ vozidlo aktudlné
fidi (z logiky SOA architektury ITxPT ale vyplyvd, Ze to ani neni nutné, ale pouze staci jeden terminal
,Vvypnout”).

Dotaz ¢. 26

U dispecerskych zdsahovych vozidel je uvedena funkce ,Nahrdvdni zaznamu z kamer ve vozidle” do
uloZisté videi. Znaci to, Ze OBU v zdsahovém vozidle

a) md nahrdvat kamerové zdznamy?

b) Pokud ano, jakou md mit kapacitu zaznamovy disk?

K dotazu dodavatele €. 26 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)

Ano, kamerové zaznamy se budou nahravat do backoffice (skrze VCG/OBU).
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Ad b)

Dotaz neni jednoznacny. Zaznamovy disk ve vozidle neni pfredmétem dodavky — vozidla jiz budou
vybavena pfislusSnym zafizenim (kamera, ulozisté) komunikujicim prostfednictvim protokol(i ONVIF S a
ONVIF G. Pokud se dotaz tyka kapacity ulozisté v backoffice, pak je tato otdzka irelevantni — backoffice
je provozovan v prostfedi MS Azure, které je z podstaty véci Skalovatelné.

Dotaz ¢. 27

Ve vykazu vymér (Priloha C. 3) je u zdsahovych vozidel - ¢dst ,,4. HW zarizeni dispecerskych zdsahovych
vozidel” na rddku 77 uvedena doddvka C-ITS module. Zadavatel ve Vysvétlenich ¢. 6 na dotaz ¢. 11
v odpovédi tuto poloZku zrusil s tim, Ze ji dodd samostatné.

Nds dotaz zni, miZe Zadavatel potvrdit toto vysvétleni a upravit vykaz vymér tim, Ze tuto poloZku z néj
vypusti?

K dotazu dodavatele ¢. 27 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel upravil Pfilohu €. 3 Smlouvy, kdy doslo k vypusténi polozky na radku €. 77.

Upravena Priloha ¢. 3 Smlouvy je vloZena v samostatné slozZce, ktera je uverejnéna spolecné s timto
vysvétlenim zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 28

Ve vykazu vymér (Priloha ¢. 3) zadavatel poZaduje , eth to IBIS”. Ma zadavatel néjaky poZadavek na
integraci, nebo tato zdvisi pouze na uchazeci (OBU, Powerswitch, VCG, ....)?

K dotazu dodavatele ¢. 28 zadavatel uvadi nasleduijici:

Pokud Dodavatel doda napf. OBU/VCG, které bude samo o sobé disponovat konektory pro pripojeni
zafizeni IBIS, tak Zadné dodatecné zafizeni/adaptér ,eth to IBIS” neni tfeba dodavat. Komponenta je
na seznamu jen z divodu, aby se mohli zic¢astnit i Dodavatelé, ktefi na svych zafizenich tento dnes jiz
zastaraly typ pfipojeni nepodporuji a mohli tak doplnit doddvany HW ekosystém, aby zajistili
i komunikaci se zafizenimi komunikujici skrze IBIS.

Zadavatel s ohledem na vyse uvedené a v souladu s ustanovenim § 98 odst. 3 ve spojeni s ustanovenim
§ 99 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek prodluzuje Ihatu pro podani
nabidek, a to do 9.4.2026 do 10:00.

evs Digitalné podepsal
JUDr. Jifi JUDr. Jifi Broz, advokat

4 2+ Datum: 2026.03.26
Broz’ adVOkat 11:13:53 +01'00'

za Dopravni podnik Ostrava a.s.
Advokatni kancelar Broz, Sedlaty s.r.o.
JUDr. Jifi BroZ, LL.M., jednatel
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